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l. UVODNI DIO

U predmetu pod poslovnim brojem Povrv-902/2021 kod Trgovackog suda u Splitu, po sucu tog suda
zZrinki Cosi¢, kao sucu pojedincu, u pravnoj stvari tufitelia KAMELEON d.o.o. u stefaju iz Solina,
Zoranieva 16, OIB: 63867682286, zastupanog po punomoéniku odvjetniku Darjanu Tarabaric,
odvjetniku u Splitu, protiv tuZenika GULIVER MODA d.o.0. iz Solina, Zoraniéeva 16, OIB: 63459744677,
zastupanog po punomocéniku odvjetniku Jadranki Duvnjak, odvjetniku u Kastelima, radi isplate,
rje$enjem od 12. srpnja 2024. godine naloieno mi je izraditi nalaz i misljenje:

., Zadatak vje$taka je utvrditi je li postojao poslovni odnos odnosno ugovoreni odnos izmedu tuzitelja
i tuZenika i jesu li iz tog odnosa ostala nepodmirena potraZivanja tuZenika prema tuzitelju, ta ako
jesu u kojem iznosu.”

1. NALAZ

Za potrebe izvrienja traZenog vjestatenja omogucen mi je uvid u kompletnu dokumentaciju s-spisa,

Na temelju uputa, rjeSenja Suda i dokumentacije iz Spisa, a narolito sam koristio sljedecu
dokumentaciju prilikom obracuna:

e e-spis.

U spisu ne prilefe sva dokumentacija nuZna za obracun pa sam istu zatraZio direktno od parniéni
stranaka, odmah po dostavi iste sam pristupio izradi vieStaéenija.

ANALIZA POSLOVNE DOKUMENTACIJE PARNICNIH STRANAKA

Analizom i pregledom poslovne dokumentacije tufitelja i tuZenika moZemo zakljuciti slijedece:

e Tutitelj je u svojim poslovnim knjigama evidentirao tuZenika kao kupca.
e Tugenik je u svojim poslovnim knjigama evidentirao tufitelja kao dobavljaca.

Na temelju ovog pregleda, moglo bi se zakljuiti da su te dvije strane bile u poslovnom odnosu.
Medutim, niti jedna strana nije dostavila ugovor o poslovnoj suradnji na zahtjev vjestaka, sto dovodi
do zaklju¢ka da izmedu njih nije postojao formalnu ugovoreni odnos.

Tablica 1. Usporedba poslovni knjiga tuZitelja i tufenika na dan otvaranja ste¢aja

U poslovnim knjigama U poslovnim knjigama s
L o Razlika
tutitelja tufenika
Redni broj
Konto lznos Konto Iznos Iznos
1 2 3 4 5 6
1 1200 824.756,55 2200 822.418,62 2.337,93
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U Tablici 1. prikazana je usporedba stanja poslovnih knjiga tufitelja i tuZenika na dan otvaranja
ste€ajnog postupka 3. travnja 2019. (prema Rje3enje Tt-19/3094-2 od 4. travnja 2019. ).

Razlika u iznosu od 2.337,93 HRK u poslovnim knjigama odnosi se na:

¢ Dugovni saldo dobavljaga na dan 31. prosinca 2017. godine u iznosu od 230,00 HRK,
e Uplatu od 20. studenog 2018. godine u iznosu od 2.107,93 HRK (opis: DEGI JANKOMIR —
STRUJA).

Konto dobavljate na moZe imati dugovni saldo, a kako nema evidentiranih ulaznih racuna za navedene
iznose, zaklju€uje se da je stanje u poslovnim knjigama tuZitelja ispravno.

U razdoblju nakon otvaranja ste¢aja do podno3enja prijedloga za ovrhu, tuZenik je pogresno
evidentirao vise uplata, i to:

e 7. kolovoza 2020. godine: uplatu od 377,12 HRK (pozivom na broj 1033017-173119) za
poslovnog partnera VODOVOD | KANALIZACUJA d.o.0.,

e 7. kolovoza 2020. godine: uplatu od 1.040,55 HRK (pozivom na broj 1032010-173117) za istog
poslovnog partnera.

Takoder, u istom razdoblju, tuZenik je pogre$no evidentirao manju uplatu, ukljucujuci:

e 11.studenog 2020. godine, iznos od 5.000,00 HRK (izvod broj 19, OTP banka d.d.), za placanje
racuna broj 10.

Ove gredke ukazuju nepravilnosti u knjiZenju i evidentiranju transakcija od strane tuzenika u poslovnim
knjigama nakon otvaranja ste€ajnog postupka.

Nepodmirene obveze tufenika prema tuZitelju iznose ukupno 100.837,02 EUR-a (ili 759.756,55 HRK).
Ove obveze odnose se na sljedece racuna:

e Ratun broj 8-F010-10 od 1. srpnja 2018. godine, s dospijeca 16. srpnja 2018. godine, iznosa je
706.939,06 HRK (opis: PREFAKTURIRANI NAJAM | TROSAK POSLOVNOG PROSTORA KIG CROSS
ZA RAZDOBLIE 04/2015 — 05/2018), od &ega je 162.100,30 HRK ostalo neplaceno.

e Racun broj 9-F01é—10 od 1. srpnja 2018. godine, s dospijeca 16. srpnja 2018. godine, iznosio je
597.656,25 HRK [}:pis: PREFAKTURIRANI TROSAK NAJMA POSLOVNOG PROSTORA U SPLITU,
DOMALDOVA ULICA ZA RAZDOBLIE OD 03/2015 -03/2017), a cijeli taj iznos od 597.656,25 HRK
ostao je nepladen.

Temeljem odredbi &lanka 258. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku (ZPP), vjestak je obvezan briZljivo
razmotri predmet vjestalenja, te toéno navesti sve 3to opazi i pronade, a svoje misljenje iznijeti
savjesno i u skladu s pravilima znanosti i struke.

Sve transakcije izmedu tufitelja i tufenika imaju_simetriénu refleksiju u poslovnim knjigama obiju
strana. To znacdi:

e Kada je jedna strana evidentirala prihod, druga strana istovremeno evidentira rashod za istu
transakciju.

e Ako je kod jedne strane doslo do povecanja imovine ili obveza, kod druge strane ce se zabiljeZiti
pad obveze ili imovina, i obrnuto.
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ANALIZA FINANCUSKIH 1ZVJESTAJA PARNICNIH STRANAKA

Na predmetnim raunima fakturirani su troskovi najma za razdoblja koja prethode razdoblju tekuce
godine, a ti troskovi su priznati kao rashodi u tekucoj godini. Ova praksa je u suprotnosti sa slijedecim
propisima:

o Clanak 5. Zakona o porezu na dobit (NN 177/04 -138/20):

o Ovaj clanak propisuje da se rashodi priznaju u poreznom razdoblju u kojem su nastali,
sukladno nacelu vremenske pripadnosti. Troskovi koji se odnose na prethodna
razdoblja ne mogu biti priznati kao rashodi u tekucem razdoblju, osim ako zakon ne
predvida iznimku za odredene situacije.

o Clanak 11. Pravilnika o porezu na dobit (NN 95/05 - 1/23):

o Ovaj ¢lanak detalino razraduje naéelo vremenske pripadnosti, navodeci da rashodi
moraju biti prikazani u razdoblju u kojem su nastali. Time se osigurava tocno
prikazivanje financijskog stanja poreznog obveznika u svakom poreznom razdoblju.
Ako su trogkovi iz prethodnih godina priznati u tekucoj godini, to se smatra krienjem
pravila o priznavanju rashoda.

o Clanak 30. Zakona o Porezu na dodanu vrijednost (NN 73/13 — 35/24):

o Ovaj &lanak govori o nastanku porezne obveze. Porezna obveza za kontinuirane usluge
(kao $to su najam i sliéne usluge) koje se obavljaju u razdoblju duliem od jednog
kalendarskog mjeseca smatrati ¢e se obavljenima istekom svakog kalendarskog
mjeseca sve dok ne zavrsi isporuéivanje.

Prema HSFI standardima, troskovi najma i sli¢nih usluga priznaju se u razdoblju na koje se odnose:

e HSFI 15 - Prihodi
o Prihodi se priznaju prema stupnju dovrienosti transakcije i dogadaja do datuma
bilance.
e HSFI 16 — Rashodi
o Rashodi se priznaju u poslovnim knjigama onda kada je usluga obavijena ili roba
isporucena, a ne kada je racun zaprimljen ili placen.

Analizom financijskih izvjestaja tuZenika i tuZitelja za porezno razdoblje 2018. godinu mogu se uociti
indikatori utaje poreza na dobit, osobito kroz premjestanje gubitka s ciljem smanjenja dobiti i
izbjegavanje placanja poreza na dobit. Ova praksa je posebno sumnjiva jer se radi o povezanim
drustvima, $to je regulirano Opéim poreznim zakonom (NN 115/16 — 114/22).

e Premjestanje gubitka izmedu povezanih drustava kako bi se smanjila osnovica poreza na dobit
u jednoj ili viSe povezanih pravnih osoba.

o Takva radnje mogu biti pokusaj izbjegavanja placanja poreza kroz umjetno stvaranje
gubitka ili manipulaciju transfernim cijenama.

e Zloporaba poslovnih transakcija izmedu povezanih osoba:

o Povezana druétva desto koriste medusobne transakcije, fiktivne troskove ili
neprikladno prenose gubitak, s ciliem optimizacije ili izbjegavanje poreza. Navedena
praksa je u suprotnosti poreznim propisima, a Opci porezni zakon jasno propisuje
pravila za povezane osobe kako bi se sprijecile takve transakcije.
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KAMELEON d.o.0. - Indikatori porezne prijevare

o Rast prihoda i rashoda u 2018. godini:
o Ukupni prihodi KAMELON d.o.o. porasli su za 254,77 % u 2018. godini,
o Ukupni rashodi porasli su za 43,55 %
o Gubitak razdoblja se smanjio za 5,40 %

Ove promjene u financijskim rezultatima mogu ukazivati na manipulaciju poslovnim rezultatima,
odnosno poreznu prijevaru kroz izjednaéavanje ili prilagodavanje financijskog rezultata. Brzi rast
prihoda i smanjenje gubitka moZe biti rezultat nepravilnog prikazivanja prihoda i rashoda, a s ciljem
smanjenja poreznih obveza.

e Fakturiranje najma za prethodna razdoblja:

o Porezni obveznik je fakturirao najam za tri prethodne godine odjednom cime je
izjednaéio financijski rezultat na razinu prethodne godine. Ova praksa predstavija
potencijalni poreznu prijavu kroz izdavanje laZnih faktura. Zbog dvije faktura prihod
poreznog obveznika je porastao za 254,77 %.

o Fakturiranje troska proilih razdoblja u tekucoj godini protivno je nacelu vremenske
pripadnosti te dovodi do nepravilnosti u financijskim izvjestajima..

Aktivnosti koje je poduzeo tuZitelj upuéuju na poreznu prijevaru jer postoji namjera manipuliranja
financijskim rezultatom kako bi se izbjeglo placanje poreza kod tuZenika (povezana drustva) i
ujednacenja financijskog rezultata kod tuZitelja (povezana druitva). Kombinacija nepravilnog
priznavanja prihoda i rashoda, te fakturiranje troskova za prethodna razdoblja odjednom, moze imati
za cilj smanjenje porezne osnovice i prikrivanje stvarnog financijskog stanje. Uobi¢ajeno je da se takve
manipulacije provedu malim brojem faktura sa velikim iznosima.

GULIVER MODA d.o.0. — Indikatori porezne prijevare

e Rast prihoda i rashoda u 2018. godini:

o Ukupni prihodi GULIVER MODA d.o.o. pali su za 28,44 % u 2018. godini,

o Ukupni rashodi takoder su smanjeni su za 21,53 %

o Porezni obveznik je presao iz dobiti u gubitak razdoblja, pri cemu je apsolutna
primjena iznosila 1.369.799 HRK, 5to predstavija relativni pad od 686,22 %. Ova
drastiéna promjena financijskog rezultata moZe upucivati na manipulaciju radi utaje
poreza na dobit, pri emu porezni obveznik nepravilno evidentira prihode i rashode s
ciliem smanjenja porezne osnovice.

e Neprikazivanje troska najma iz prethodnih razdoblja:

o Porezni obveznik nije prikazao troskove najma iz prethodnih razdoblja kao uvecanje
osnovice poreza na dobit. Ova praksa predstavlja ozbilinu povredu poreznih pravila jer
nepravilno evidentiranje rashoda dovodi do smanjenja porezne obveze. Rashodi koji se
odnose na prethodna razdoblja trebali bi biti tretirani kao korekcija osnovice poreza na
dobit, a ne priznati u tekucem razdoblju.

Aktivnosti koje je poduzeo tuZenik sugeriraju na utaju poreza, koristeci nepravilne ra¢unovodstvene
tehnike kako bi smanjio svoju poreznu obvezu.
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Tablica 2. Horizontalna analiza raéuna dobiti i gubitka tulitelja i tuZenika

KAMELEON d.0.0. GULIVER MODA d.o.0.
Redni i i
broj Naziv pozicije
2017 2018 % 2017 2018 %

1 2 3 4 5 6 7 8
1 Poslovni prihod 600.000 1.718.802 186,47 19.564.073 | 13.853.809 -29,19
2 Poslovni rashod 3.204.817 2.022.803 -36,88 19.438.117 | 15.260.868 -21,49
3 Financijski prihod 4,076 424.267 | 10.308,91 133.863 241.621 80,50
4 Financijski rashod 5.606 2.585.771 | 46.025,06 16.386 4.746 -71,04
5 UKUPNI PRIHOD 604.076 2,143.069 254,77 19.697.936 | 14.095.430 -28,44
6 UKUPNI RASHOD 3.210.423 4.608.574 43,55 19.454.503 | 15.265.614 -21,53
7 Dobit ili gubitak razdoblja prije oporezivanja -2.606.347 -2.465.505 -5,40 243.433 | -1.170.184 -580,70
8 Porez na dobit 0 0 0,00 43.818 0 -100,00
9 DOBIT ILI GUBITAK RAZDOBLIA -2.606.347 -2.465.505 -5,40 199.615 -1.170.184 -686,22

U Tablici 2. prikazana je horizontalna analiza raéuna dobiti i gubitka tuZenika i tuZitelja, kao i utjecaj
predmetnih raéuna na njihove financijske izvjeStaje u 2018. godini. Ova analiza jasno pokazuje kako su
poslovni dogadaji i prijavijeni prihodi i rashodi utjecali na financijsko stanje obje parnicne stranke.

e Porezni obveznik ne moze u svojim poslovnim knjigama prikazati rashode drugog poreznog
obveznika:

o Svaki porezni obveznik mora u svojim poslovnim knjigama prikazati viastite prihode i
rashode, i to u razdoblju u kojem su ti rashodi i prihodi nastali. TuZitelj sugerira da je
poslovne rashode tuZenika prikazao u svojim poslovnim knjigama koje je onda
naknadno fakturirao tuZeniku.

e Prikazivanje rashoda i prihoda u odgovarajucim razdobljima:

o Porezniobveznik nema pravo birati razdoblje u kojem Ce fakturirati rashoda ili prihode.
Rashodi i prihodi moraju biti evidentirani prema nacelu vremenske pripadnosti,
odnosno u razdoblju na koje se odnose.

e Prijevarni poslovi:

o Ako sud prihvati argument da su obveze tuZenika prema tuiitelju nastale na temelju
prijevarnog posla, tada se te obveze smatraju nistavnim i ne bi postojale kao pravno
valjane obveze.

Da fakturiranje predmetnih raéuna nije izvrieno, financijski izvjestaji obje parnicne stranke, tuZitelja i
tuzenike, izgledali bi znacajno drugacije:

e TuZenik bi imao neznaéajan gubitak:

o Bez priznavanja ovih troskova, stavke u racunu dobiti i gubitka tuZenika bile bi u skladu

s uobi¢ajenim poslovnim trendovima, s manjim odstupanjima.
e Tulitelj bi imao blagi pad prihoda:

o S druge strane, tuZitelj bi zabiljeZio blagi pad prihoda jer bi mu nedostajali prihodi iz
predmetnih faktura.

o Istodobno, tuZitelj koji biljeZi izvanredan i znaéajan rast financijskih rashoda
proporcionalno bi zabiljeZio i rast gubitka. TuZitelj je evidentiranjem ovih faktura
zabiljeZio blagi pad gubitka, dok se izvanredni i znacajni rast rashoda prelio na
tuZenika.

Kao vjestak financijske struke, nisam ovlasten davati odgovore na pravna pitanja, ali prema &lanku
258. stavku 1. Zakona o parniénom postupku (ZPP}, obvezan sam ukazati sudu na financijske
nepravilnosti ili indikatore koji mogu ukazivati na mogucnost prijevarnog posla. Moj zadatak je da
savjesno i u skladu s pravilima struke analiziram i interpretiram poslovnu dokumentaciju, te izvijestim
sud o svim uacenim nepravilnostima ili nelogiénostima u financijskim izvjestajima tuZitelja i tuZenika.
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.  MISLENJE

Na temelju zadatka Suda, pregledane dokumentacije, dostavljenih, obrazloZenja, dokaza i podataka
prikazanih u gornjim tablicama, u nastavku iznosim svoje misljenje u vezi s nalogom Suda:

»Zadatak vjestaka je utvrditi je li postojao poslovni odnos odnosno ugovoreni odnos izmedu tuZitelja
i tuenika i jesu li iz tog odnosa ostala nepodmirena potraZivanja tuZenika prema tuiitelju, ta ako
jesu u kojem iznosu.”

& %k 3k

e Postojane poslovnog odnosa:

o lzmedu tuiitelja i tuzenika postojao je poslovni odnos, to je vidljivo iz razmjene

faktura i evidentiranja poslovnih transakcija u financijskim knjigama obje strane.
e Nepostojanje ugovorenog odnosa:

o lako je poslovni odnos postojao, izmedu tuZitelja i tuzenika nije postojao formalnu
ugovor o poslovnoj suradnji. Ovo moZemo zakljuciti iz Cinjenice da niti jedna strana
nije dostavila ugovor na zahtjev Suda, $to ukazuje na nepostojanje ugovorenih uvjeta
suradnje.

e Nepodmirena potraZivanja:

o Nepodmirena potraZivanja tufitelja od tuzenika na temelju poslovne dokumentacije
iznose ukupno 100.837,02 EUR-a (ili 759.756,55 HRK). Ova potraZivanja odnose se na
neplacene faktura koje su rezultat prethodno opisanog poslovnog odnosa, ali nisu
podmirene u dogovorenom roku. Na temelju utvrdenih Cinjenica, identificirani su
brojni elementi koji ukazuju na izbjegavanje obveze pla¢anja poreza na dobit kroz
analizirani poslovni araniman. Stoga, miljenja sam da je navedeno potraZivanje
heosnovano.

Vjestvo izradio: Ante Beus, oecc

ANTE BEUS

HR-76601343146

Elektronicki potpisano: 07.10.2024712:04:02 (UTC:2024-10-07T10:04:022}
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 6514dbd8-53f9-4f93-9290-9b5d4324bfee E
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l. DOPUNA

Dostavljam pojainjenje nalaza i miljenja od 5. studenog 2024. godine:

*Ak

¢ Nepodmirena potraZivanja:

o U poslovnim knjigama tufitelja i tuZenika postoje evidentirana nepodmirena
potraZivanja koja iznose ukupno 100.837,02 EUR-a (ili 759.756,55 HRK). Moje
miljenje je da ova potraZivanja, koja su proizasla iz porezne prijevare, zapravo ne
postoje unatoZ _njihovom _evidentiranju_u_poslovnim _knjigama. Ne postoje
nepodmirena potraZivanija tufenika prema tufitelju.

Vjestvo izradio: Ante Beus, oecc
ANTE BEUS

HR-76601343146

ElektroniZki potpisano: 18.10.2024T08:33:43 (UTC:2024-10-18T06:33:432)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera
Broj zapisa: f689cb75-b0f0-4d71-23b2-126530d9dcf5
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